TEMA 7. EMPIRISMO: DAVID HUME

DAVID HUME

Con David Hume, alcanzara el empirismo inglés su culminacién doctrinal. Hume consideraba a la
metafisica como resultado de un infructuoso esfuerzo de la vanidad humana que quiso penetrar en
una esfera de objetos absolutamente inasequible al entendimiento. En su critica quedaran disueltos
los dos conceptos fundamentales en torno de los cuales habia girado el movimiento metafisico del s.
XVII, pues para Hume, tanto sustancia como causalidad no serian mas que relaciones de ideas que,
por reposar en impresiones de la sensacién, no podrian ser explicadas por la experiencia ni por el
pensar légico. Asi, Hume, rompera drdsticamente con la tradicién metafisica occidental que llegaba
hasta Leibniz, e iniciard el movimiento que llevard a las modernas filosofias antimetafisicas.

1. Impresiones e ideas

Dentro de la tesis distintiva del empirismo, es decir, aquella a partir de la cual todo nuestro
conocimiento se originaria en la experiencia, Hume defendera la necesidad de distinguir, al contrario
de lo que habia hecho Locke, entre impresiones e ideas. Hume entendera que toda idea derivaria de
una impresion —las aprehensiones primeras, mas vivas e inmediatas—, pues no todo contenido de
conciencia es una idea, entendiendo a estas ultimas como las imagenes que conserva la memoria y
la imaginacion de las impresiones. Con esto, Hume dejard claro que no existen las ideas innatas ni los
principios innatos (algo que, por ejemplo, si defendia Descartes), sino que todos los contenidos de la
conciencia emanan de la experiencia sensible. Es decir, nuestro conocimiento se enriquece a partir
de la asociacién de ideas que derivan de las impresiones que nos ofrece la experiencia.

La aportacién de Hume, en este aspecto, vendra de su formulacion de las leyes de esa asociacion de
ideas, y cuya terminologia tendra importantes consecuencias tedricas. Para Hume, lo decisivo a la
hora de comprender la asociacién de ideas simples para formar ideas complejas es el paso de lo vivaz
a lo débil, es decir, la pérdida de vivacidad que experimentan nuestras vivencias cuando pasan a ser
ideas de la memoria o de la imaginacidn. Esto significa que, para Hume, las impresiones no sélo son
primeras genéticamente, sino que también tienen una cualidad que las coloca por encima de las
ideas, a saber, la de depararnos una imagen mads precisa e intensa de lo que expresan. Esta
comprensiéon de la formacion de las ideas es el modo que tiene Hume de plantear el criterio que
permite conocer la propia idea distinguiéndola de lo que son meramente términos. Hume dird, por
tanto, que para asegurarse de si se estda empleando un término filoséfico vacio, sélo habra que
intentar averiguar la impresién de la que deriva tal idea, y si no fuera posible asignarle una, eso
serviria para confirmar la sospecha.

2. Conocimiento intuitivo y conocimiento demostrativo

Con su distincidon entre impresiones e ideas se ajusta Hume a la distincién entre conocimiento
intuitivo y conocimiento demostrativo, cada uno de los cuales tiene su peculiar especie de certeza.
El conocimiento intuitivo reside simplemente en la seguridad de las impresiones facticias: qué
impresiones tengo puedo decirlo con absoluta seguridad. Y de entre estas impresiones, a las que
conviene certeza inmediata, es decir, intuitiva, destaca Hume la de la relacion especial y temporal de
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los contenidos de la sensacion, o lo que es lo mismo, la fijaciéon de la coexistencia y sucesion de las
impresiones elementales. Por tanto, la contigliidad espacio-temporal seria la forma mas elemental
de la asociacién representativa. El orden espacial en que se ofrecen los contenidos de la percepcién
es dado indubitablemente con éstos, de manera inmediata, por lo que de tales contenidos o hechos
existe un conocimiento enteramente seguro y libre de toda duda. No obstante, no hay que pasar por
alto que esta facticidad absolutamente cierta de las impresiones es, para Hume, simplemente la de
su existencia como representaciones. En este sentido y limitacién comprende el conocimiento
intuitivo.

Un conocimiento demostrativo de certeza también perfecta es el que se basa en la impresidon de
semejanza. Poseemos una clara y distinta impresion de la igualdad o desigualdad y sus diversos
grados en las sensaciones. Esta impresidn consiste, pues, en el conocimiento de la capacidad de
semejanza de nuestro propio (sensitivo) hacer. En consecuencia, sobre esta impresion es sobre la
gue se basa la matematica como Unica, segun Hume, ciencia demostrativa, pues ésta no se refiere a
otra cosa que a las posibles relaciones entre contenidos de representacidn y porque nada afirma
acerca de la relacién de éstos con un mundo real. Por ello prevalece en Hume el principio segun el
cual el objeto de la ciencia es lo cuantitativamente determinable, y esto no versa, en rigor, sobre el
ser, sino sobre el acontecer en la naturaleza.

Para Hume, pues, no es demostrable ninguna afirmacion sobre el mundo externo: todo nuestro saber
se limita a la comprobacién de impresiones y a la relacién de estas representaciones entre si. Por ello
no le parece justificado que se intente explicar la posible igualdad entre representaciones a la manera
de una identidad metafisica. Esto es lo que ocurre con el empleo del concepto de sustancia, el cual
no es percibido, no se encuentra como contenido en las sensaciones particulares ni en las relaciones
de éstas. Su origen se encuentra en la propia reflexién. Por el habito de representarse objetos iguales,
se va engendrando cierta coaccion a admitir la coexistencia de esas representaciones y acaban por
ser pensadas como real pertenencia de los elementos sensoriales, esto es, como sustancia. Asi explica
Hume la forma conceptual de la inherencia desde una perspectiva psicoldogica. De esta manera,
partiendo de la tesis de que no tiene sentido hipostasiar como sustancia desconocida la correlacién
de las representaciones, Hume la extendera hacia el propio yo hasta no dejar nada ni siquiera de la
res cogitans de Descartes: es decir, incluyo el yo es un haz de representaciones.

3. La critica de Hume a la metafisica

Hume es el empirista mas radical en su critica a la metafisica y con quien se profundiza en la crisis de
la idea clasica de filosofia haciéndose paso una nueva comprension de la misma. Hume cree llegado
el momento de sustituir la metafisica tradicional por otro tipo de filosofia, y a la que también llama
metafisica, pero que sélo asumiria de la tradicional el concepto que ésta tenia de ser teoria. Esto, por
supuesto, no le impedira a Hume reconocer que la filosofia deba tratar también temas cercanos a la
vida practica, pero habra que tener en cuenta que en ninguno de los casos —problemas tedricos o
practicos— debe exigirse a este conocimiento que sea plenamente evidente, es decir, que constituya
un saber absoluto y ultimo. Simplemente, dird Hume, hay que ajustarse a la experiencia y describir
lo que ésta nos muestra.

Pagina2de3



TEMA 7. EMPIRISMO: DAVID HUME

Por tanto, para Hume, el concepto de causalidad no serd ni intuitiva ni demostrativamente cierto,
pues esta forma del pensar sélo puede explicarse como una asociacion consecutiva de ideas que, por
el hdabito que advertimos de sucederse unas a otras, es hipostasiada a una consecucidn
necesariamente real. Es decir, esta relacién de causa y efecto no seria percibida intuitivamente. Ni
de una causa puede derivarse légicamente su efecto, ni en la representacion de un efecto no se halla
la de su causa. Es decir, la relacidn causal no puede comprenderse analiticamente. Es por esto por lo
que, estrictamente hablando, nuestras percepciones serian siempre particulares y que luego nuestra
mente asociaria, de modo que por si sola cada percepcidon no estaria relacionada con otra. Esta
concepcién volverd problematica la propia racionalidad del mundo externo, pues implica que no
podemos poseer un conocimiento deductivo de la realidad. Entonces, éen qué se basa la seguridad
gue tenemos de que el mundo es de una manera determinada? Al fin y al cabo, realizar esta critica
al principio de causalidad implica aceptar la posibilidad (l6gica) de que ocurra lo contrario de lo que
suponemos o esperamos, por lo que, si no reside en la razdn, el origen de nuestras inferencias
causales debe residir en la experiencia. Por ello, Hume concluird que es debido a la fuerza de la
costumbre, es decir, a los habitos asociativos que se han creado en la mente en virtud de su
experiencia pasada, que podemos anticipar determinados efectos al ver determinadas causas. O sea,
la costumbre seria el fundamento de nuestras creencias sobre el mundo fenoménico. Asi, aunque
con su critica de la causalidad pone de manifiesto la limitacién del conocimiento fenoménico, para
Hume, no obstante, la relacion causal tendra un valor candnico —aun basandose en la experiencia
pasada y considerandose un proceso psicolégico—, constituyendo una exigencia a la que han de
ajustarse nuestros conocimientos para ser aceptables.

Obviamente, tras esta critica a la relacién causal, el problema de la demostrabilidad de la existencia
de Dios no sera mas que una aplicacidn de estos argumentos sobre el problema de la inferencia de
la existencia de Dios a partir del mundo. El cldsico argumento de causalidad y que habia sostenido en
gran parte las demostraciones escoldsticas de Dios como causa increada, no se sostendra tras la
critica de Hume, pues toda su fuerza demostrativa gravita sobre el valor deductivo otorgado a la
inferencia causal, de manera que asi el mundo evidenciaria analégicamente la existencia de Dios.
(Aplicar un poco lo que ya se ha dicho, pero al caso concreto de Dios). Pero no puede decirse, en rigor,
gue se infiera la existencia de un creador infinito de la existencia del mundo, pues si el efecto refleja
y se ajusta a la causa, y el efecto es finito como lo evidentemente el mundo, entonces sélo se puede
decir con seguridad que la causa es finita.
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